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Frijsenborg var blandt de forste
grevskaber, der matte abne skat-
. kisterne for Frederiksborgmuseets
nidkare inspektor, magister Otto
up. Foto fra bogen

ko kok
Herregarde. Med
suveraen, sproglig
behandighed

og storindsigti
datidens samfunds-
forhold fortzeller
John Erichsen

og Ditlev Tamm
den dramatiske
historie om opgeret
11919 med de store
danske godser.
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I novellen »Sorg-Agre« stiller Karen Blixen en ung
adelsmand over for etalvorligt valg. Den @ldre, impo-
tente onkel har ikke prasteret nogen arving afblodet
til at overtage herregarden og opfordrer nu neveen
til at besvangre sin unge hustruy, sa jord og herre-
gard kan forblive i blodlinjen og i sleegtens eje. Da
den unge mand takker nej — trods tantens abenbare
ynder — sker det med henvisning til den nye tid, hvor
individets gnske om at sette egne evner over for-
tjeneste sejrer over feudaltidens krav om personlig
anonymitet og slegtsfolelse. Her, i den gamle tid, var
den tilfzeldige besidder af jorden ligegyldig i reekken,
mens forpligtelsen over for slaegten, Gud i himlen og
kongen af Danmark afgjorde sagen.

Det er pa en made denne identitetshistorie, tidli-
gere museumschef John Erichsen og juraprofessor
Ditlev Tamm har taget for sig i deres uhyre gennem-
researchede verk »Grever, baroner og husmand«.
Opgoret med de store danske godser 1919«. Bogens
styrke er det store detailkendskab til de danske god-
ser og afggrelserne i enkeltsager for de danske her-
regarde, der hele vejen igennem holdes sammen af et
kronologisk overblik over herregardenes overgang til
friejendom og delvise udleegning i husmandsbrug.

Hertil kommer indfgringen i et stykke politisk
historie i Danmark, hvor radikale og socialdemo-
kratiske kreefter traekker teppet veek under en
traditionelt set besiddende og privilegeret klasse
med store jordbesiddelser, paleer i hovedstaden
omkring Frederiksholm Kanal, Kongens Nytorv og
Bredgade, ferieadresser i Provence, udsvavende sel-
skabelighed, hofballer, storvildtjagt i Afrika og opu-
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lente godsjagter. »Jordhungeren« traenger sig pa ved
begyndelsen af det 20. arhundrede, og husmands-
beveaegelsen ger krav pa ekspansion. Hvad er da
mere oplagt end at dele den kage, som danske jord-
drotter med flid har samlet sig, med den hungrende
landarbejderbefolkning? Jo, der er lige Grundlovens
paragraf om ejendomsrettens ukraenkelighed. Det
var den, der blev provet ved domstolene i 1920. Og
det var den, der sa brutalt blev tilsidesat til fordel for
lensaflgsningen.

Omfattende redegorelse

De to forfatteres omfattende redeggrelse for hele den
danske herregardsadels afgivelse af rettigheder til
fordel for en mere retfeerdig jordfordeling tager afsaet
i et magtfuldt kapitel om tilblivelsen af de danske
majorater, len, stamhuse og fideikommisgodser. For-
uden diverse arkivoplysninger rummer vaerket en
ordliste over de ofte spidsfindige gloser i forbindelse
med de mange standsbegreber og specialord af frem-
med oprindelse, der tynger — og pryder — det danske
adelslandskab. Heraf fremgar, at udtrykket »majora-
ter«benyttes som samlebetegnelse for bandlagt gods
eller kapital i henhold til forordningen af 1671. Og
det er just denne forordning, der er lensaflgsningens
kerne og omdrejningspunkt. For at stive enevaelden
af uden om den gamle danske uradel oprettede
Christian V en ny magtfuld overklasse af grever og
baroner med stor politisk indflydelse og seerdeles vel-
polstrede embeder. Og for at sikre kontinuiteten og
sikre maksimal stabilitet i samfundet blev godserne
»bandlagt«, sa de udelt kunne givesiarv til én arving,
oftest til eldste sgn, fordi — som det hedder i forord-
ningen »Middel og Formue lztteligen forsvinder
naar dend udi mange smaa Lodde deelis«.

Til gengeeld for bandleggelsen af godserne mod-
tog adelen privilegier i stort og smat og kunne f.eks.

ikke gaeldsforfolges. Der skulle ikKk
beboede herregard eller kirkesk
over jagtretten, og et antal bgnde
for militertjeneste. I den mindr
nes og Friherrernes privilegier 25.
desuden fastsldet, at disse havde re
voks ved udferdigelse af dokumx
deligt dodelige og andre i statsad:
henvist til at benytte sort lak! Rim

Frem til lensaflgsningen i 1915
jordmajorater fordelt pa 21 grevs
31 stamhuse og otte fideikomimr
delse med vedtagelsen af eneveel
grundloven af 1848 — der faktisk
teparagraf« om stamhusenes ov
dom - kom ogsa adelens privile
Ude omkring i Europa havde ma;
majoraterne, der var overgaet til
afgifter til staten og jordafstaelse
det under en politisk dagsorden g
visse ejendommes vedkommen
rende fglger. Forsgget blev gjort 3
men fortonede sig under den
Estrups provisorietid, hvor de pc
kunne have medvirket til et minc
mod godserne og pa mere retfzerd
pa de to forfattere — have banet
omsettelighed afjorden.

I stedet blev det med den rad
sident og justitsminister C.Th. Z
fanatisme kom til at svinge kniv:
delserne. Lovforslaget blev frer
13. februar 1919 med det Kklare s
afgivne jord fra herregardene sk
husmandsbrug. Debatten var h
men loven blev vedtaget i oktober
malet om ejendomsrettens besky
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e svares skat afden
at. Adelen radede
r kunne holdes fri
> skala af »Grever-
maj 1671«blev det
t tilat benytte rodt
nter, mens almin-
ninistrationen var
eligt nok.

‘eksisterede der 74
kaber, 14 baronier,
isgodser. I forbin-
lens afskaffelse og
indeholdt en »lgf-
ergang til fri ejen-
gier til diskussion.
1 allerede afskaffet
fri ejendom uden
I Danmark skulle
a anderledes og for
de med invalide-
llerede i 1870erne,
konservative J.B.S.
litiske vinde ellers
Ire brutalt indgreb
ig vis —forstar man
vejen for den frie

ikale konseilsprae-
\hle, der med stor
°n over godsbesid-
nsat 1 Folketinget
yciale sigte, at den
1lle udloddes som
ard og uforsonlig,
'samme ar. Spergs-
ttelse, som Grund-

loven fastholdt, kom herefter til provelse ved @stre
Landsret, der sensationelt kendte loven ugyldig. Med
storre forstaelse for lovens samfundsmeessige betyd-
ning end de juridiske aspekter af sagen afgjorde
Hojesteret imidlertid 11. december 1920, at lenene
skulle aflgses, og at staten skulle inddrive 20-25
procent af godsernes verdi uden at give erstatning
herfor.

Seriose forfattere

Over de kommende artier skulle et seerligt nedsat
Lensnavn afvikle de 74 majorater. Sagsbehandlin-
gen med udlgbende processer for de enkelte ejen-
domme fylder hele ti hyldemeter i n&evnets arkiv, og
deterdisse arkivalier, de to forfattere har leest sig dybt
ind i uden pa noget tidspunkt at miste overblikket
retshistorisk eller kulturhistorisk. Til kulturhistorien
fojer loven om lensaflgsning sé et serligt og hidtil
overset kapitel, som bogen i kapitlet med den sigende
overskrift »Skattejagten« tager yderst serigst og
gennemskriver med en vis humoristisk indforstaet
distance: Til trods for, at herregardenes kulturskatte
intet har at skaffe med lovens formal — at skaffe jord
og kapital til oprettelse af mindre landbrug — sa skik-
kes Frederiksborgmuseets nidkeere inspekter, magi-
ster Otto Andrup ud til de danske herregarde for
efter Lensnavnets forskrifter at vurdere majorater-
nes kulturgenstande og lasere. Greb lensaflgsningen
ind i herremandenes ret over jorden, sa bevaegede
Andrup sig efter manges mening utilbgrliglangtind i
adelens private gemakKker for at sikre standure, male-
rier og smykker for en bredere dansk offentlighed.
Frijsenborg og Stensballegaard var de forste, der
matte abne skatkisterne for Andrup. I 1922 fulgte
Holsteinborg, Brattingsborg, Dragsholm, Gavng,
Orebygaard, Holckenhavn, Holstenshuus, Lgven-
borg, Vilhelmsborg og Tollgse. Med sin ansattelse

ved et af de tilgodesete museer og som privat kunst-
handler var Andrup ganske inhabil. Klagerne strgm-
mede ind over dette »herregardsspggelse«, der fermt
og efter eget sken skaffede sig kulturskatte (>Kunst-
vaerker og historiske Genstande af ganske serlig
Betydning«) tilmuseerne—og gerne mod at nedsztte
vurderingen af det gvrige skattebelagte indbo. Noget
for noget.

Lober man her sma 100 ar efter lensaflgsningen
pa en lensgreve eller lensbaron — der stadig i rang-
klasse rangerer hgjt over departementschefer og
hgjesteretsdommere — vil man stadig mede en vis
forurettelse over den grundlovsstridige jordafgivelse
til oprettelse af de mange husmandsbrug. Besgger
man et husmandsbrug, vil man megde en fritids-
landmand med hestefolde og gkologiske grontsager.
Trods de to forfatteres tydelige veneration for herre-
gardskulturen forholder de sig nggternt resignerede
til gennemforelsen af lensaflgsningen, men papeger
den ungdvendige héardhendethed, der pragede
mgdet mellem ret og politik. For farste gang er sagen
nu endelig og i sin mangfoldige helhed belyst. Og det
i en serdeles appetitlig og forbilledlig indpakning af
kommenterende billed- ogillustrationsmateriale.
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John Erichsen of Oute Tammen
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Mange herregardsbesiddere dabnede deres parker for lokal- ¥
befolkningen. Her er det en sendagstur ved Pederstrup.

Den unge grev Knuth til Knuthenborg har omkring 1910 sat
sigiforersadet pa sin nye cabriolet. Foto fra bogen.

Noglepersonen i den danske lensaflesning var C.T. Zahle.
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